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Introducere

Pentru célatorii ce poposeau in lasii anilor 40 ai veacului al XIX-lea, oferta
de gazduire nu parea prea imbictoare: ,,Pentru adapost, afara de un hotel de
St. Petersburg, 1n lasi existd numai cateva hanuri, ale cdror odai saracacioase au
drept intreagd mobild citeva scaune, o masd si un pat de scanduri™. Venind
spre lasi sau plecAnd mai departe spre destinatiile lor finale, din rates in rates?,
calatorii poposeau in capitald spre implinirea trebuintei ce-i adusese aici sau
spre odihnd, socializare si divertisment in hanurile orasului®, repertoriate intr-o
lucrare publicatd cu ceva vreme in urma‘®. Un asemenea loc de popas, cunoscut
n secolul al XIX-lea, a fost Hanul lui Ghimus (Ghimici) Caramanlau, pe Ulita
Lozonschi, aproape de coltul cu Ulita Mare, alaturi de grajdurile lui Mihail
Sturza. Zona era parte a Mahalalei Feredeielor, numita si Mahalaua Sf. Gheorghe
Lozonschi, strabatuta de ,,ulita ce duce la Sf. Gheorghe numita a lui Lozonschi”
si ,,ulita ce se coboara spre Feredeu, pe la Sf. Gheorghe Lozonschi™®. Plasat intr-o
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1 Dr. Ig. Weinberg, lasii in vara anului 1840, traducere de Gheorghe Bogdan-Duicd, in
CvL, LVIII, septembrie 1926, p. 644. Pentru hotelul Petersburg, vezi Gh. Sibechi, ,, Otelul” Sant
Petersburg din lasi, In Cl, XI, 1980, p. 397-402.

2 Mihai Ispir, Ratosele din Moldova, in RMM, seria Monumente istorice si de arti, nr. 1,
1976, p. 21-32; Angela Paveliuc-Olariu, Ratosele din Moldova. File de monografie, Botosani,
Editura Quadrat, 2025.

3 Dan Dumitru lacob, Elitele din Principatele Romdne in prima jumdtate a secolului
al XIX-lea. Sociabilitate si divertisment, Tasi, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2015
(mai ales capitolul Jocuri de societate, p. 271-343); Iuliana Bratescu, Spatii ale ospitalitatii publice
iesene: geografie urband alimentard si implicatii socio-culturale (1750-1850), in ,,Historia Urbana”,
XXVIII, 2020, p. 69-85.

4 Constantin Botez, Adrian Pricop, Traditii ale ospitalititii romdnesti. Prin hanurile Iasilor,
Bucuresti, Editura Sport-Turism, 1989.

5 Pentru topografia zonei, vezi Marius Chelcu, Fragmente din istoria orasului lasi: locuri
si oameni de ldnga biserica Sf: Gheorghe Lozonschi, in IN, s. 11, 1, 2019, p. 51-65; Mircea Ciubotaru,
., Misterele” onomastice ale lasilor, vol. 1, Bucuresti/Heidelberg, Editura Dark Publishing &
Herlo Verlag UG, 2021, p. 163-166, 173-175.
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zond cu intensa activitate comerciald a orasului®, Hanul lui Ghimus este amintit
fugar in fragmente de literatura memorialistica din epoca. Spre deosebire insa
de alte stabilimente iesene similare, a ajuns pana la noi condica in care au fost
inregistrati caldtorii ce au poposit in han, document istoric rarisim, sursa istorica
pentru aspectele privitoare la viata cotidiana si circulatia persoanelor in lasul
secolului al XIX-lea. In condici erau notate, printre altele, numele oaspetilor,
profesia acestora, locul de provenientd si durata sederii, fiind astfel un izvor
istoric pentru intelegerea dinamicii sociale a capitalei Moldovei spre mijlocul
secolului al XIX-lea. Articolul de fata isi propune sa ofere cititorului interesat
cateva date despre Hanul lui Ghimus, purtdtorii numelui Caramanlau si textul
integral al condicii, in forma in care s-a pastrat.

Hanul lui Ghimus — cateva date istorice

Nu pot preciza, in acest stadiu al cercetarii, cind anume a fost construit
Hanul lui Ghimus. Desi a fost pus in legiturd cu un han armenesc’, atestat in
30 mai 1816, cred ci ipoteza nu se sustine. In acel an, Hariton Ovanes se judeca
pentru un han, proprietatea sa de pe Podul Vechi®, departe de Ulita Lozonschi.
De altminteri, in planul orasului lasi din 1819, intocmit de Giuseppe de Bajardi,
nu figureaza locul de pe Ulita Lozonschi ocupat de vreo cladire (in vreme ce
grupul celor doua cladiri de la frontul ulitei ale hanului este reprezentat in
planurile lui losif Raschek din 1844° — Fig. 1, respectiv cel al lui Fred. Peytavin
din 1857° — Fig. 2).

In 1833, cu prilejul intocmirii unei situatii a proprietatilor iesene pentru
strangerea sumelor necesare pavarii ulitelor, este amintit si locul stidpanit de
,,Ghimis Cramladu”, ,,din Ulita Mare pe langa vistierul Mihalache Sturza, pana in
poarta paharnicului Enuta (astazi Strada Lozonschi)”, 1a nr. 1'%, Era un loc cu
deschidere mare la ulita, de 40 de stanjeni si 6 palme, pentru care proprietarul

6 Evocand figura lui Butd, arhivar ministerial din Tasul anilor 1857-1858, V. A. Urechia
aminteste de perechea acestuia de maneci de ,,pelea dracului, o materie de bumbac colorata,
lucioasa, cea mai ieftind ce se putea gasi in pravaliile de la poarta bisericei catolice din Iasi pana
la hanul lui Ghimus” (Cum era odineoard. Legende, Bucuresti, Institutul de Arte Grafice si
Editura ,,Minerva”, 1901, p. 297).

7 Hanul armenesc, numit mai tarziu si Hanul lui Ghimus (Ghimici) Caramaldu, era situat
pe strada Lozonschi, azi Closca, la nr. 317 (Constantin Botez, Adrian Pricop, op. cit., p. 38); vezi
si Mircea Ciubotaru, op. cit., vol. I, p. 164.

8 N. lorga, Documente privitoare la familia Callimachi, vol. I, Bucuresti, Institutul de Arte
Grafice si Editurd ,Minerva”, 1902, p. 524. Armenii aveau propriile hanuri in mahalaua lor,
vecind cu cea a manastirii Golia, transformate din vechile carvasarale (disparute Tnainte de 1755),
precum Hanul lui Misir de pe Podul Vechi (in perimetrul actualei Hale Centrale, coltul de nord-
vest); vezi Mircea Ciubotaru, op. cit., vol. I, p. 86, 96.

% Planul topografic al orasului lasi 1844, ridicat de inginerul losif Rasec (AN-Iasi, Planuri
si Harti, nr. 1707 — copie cca 1930).

10 Mircea Ciubotaru, op. cit., vol. I, p. 165, Foto 29.

'N. A. Bogdan, Cu prilejul pavdirei cdtorva uliti din Iasi, in 1833, in IN, anul I, fasc. 1,
1921, p. 59.
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platea 733 de lei si 60 de bani. Hanul nu este mentionat expressis verbis in
aceasta sursa statistica, dar e posibil sa fi fost deja ridicat si functional.
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Fig. 1. Hanul lui Ghimus Fig. 2. Hanul lui Ghimus
(planul 1. Raschek din 1844) (planul Fred. Peytavin din 1857).

1. Palatul; 2. Grajdurile lui Mihail Sturza;
3. Hanul lui Ghimus.

Cert este cd Hanul lui Ghimus primea oaspeti in decembrie 1841, trecuti in
condica stabilimentului, asa dupd cum era porunca autoritatilor vremii. Fiind
pastrat partial, registrul nu inregistreaza, in 1845, pe V. A. Urechia, pe atunci un
copil de 11 ani, ce poposea la hanul lui Ghimus insotit de mama sa, dupa o
scurtd oprire la Targu Frumos: ,,A doua zi numai ajunseram la lasi. Trecuseram
la hanul lui Ghimiciu, in strada Lozonschi, strada importanta, cici se termina in
palatul domnesc al lui Mihai Sturdza Voda”; dupa cateva zile insa, a fost dus la
hanul turcesc, unde invatatorul siu, Costache Nanu, avea doud camere mobilate'?.
intors la Iasi in 1848, ,tot la han la Ghimus traserim™3, pentru ca un an mai
tarziu sa asiste la momentul plecarii lui Mihail Sturza de pe tron:

Intr-o zi, ma gdseam in strada Lozonschi, pe unde descindeam, sub feredeul
turcesc, la casa lui Troian, unde locuia mama mea. Tn apropiere de obahta (corpul
de gardd) curtei domnesti, vreo 10-15 femei mahalagioaice plangeau ca dupa
mort, iar piata de vis-a-vis de hanul lui Ghimus, din dreptul portilor curtei grajdu-
rilor domnesti, era Intesata de trasuri boieresti si birje pline cu tinerime. La scara
palatului domnesc asteptau mai multe trisuri cu postalion*.

2V, A. Urechia, Din tainele vietei. Amintiri contimporane (1840-1882), editie ingrijita,
studiu introductiv, tabel cronologic, note si glosar de Leonidas Rados, Tasi, Editura Polirom, 2014,
p. 13.

13 Ibidem, p. 16.
14 Ibidem, p. 28. Ajuns la Paris prin 1856, V. A. Urechia compara conditiile de ,,cazare” cu

cele din hanul lui Ghimus: ,,Nu tirziu ma mutai din hotelul lui Pére Loriot, fiind camera mai
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in acea vreme, Hanul lui Ghimus a fost recenzat in lista ,,de toate casile
aflate in cvartalul al 2-le”, intocmita la 28 iulie 1848 cu scopul de a inventaria
locuintele destinate incartiruirii trupelor ruse. Intre proprietatile (case si dughene)
serdarului Dimitrie Stamatiu, pe de o parte, si dugheana bisericii Lozonschi, pe
de alta, se afla ,,hanu dumisale Ghemus” (sudit austriac), cu 16 incaperi, cuhne
si grajd mare®.

La ordinul Departamentului Lucrarilor Publice, in 1853 s-a redactat o lista a
caselor si dughenelor din Iasi. Intre cele 85 de imobile de clasa I (dupa criteriile
autoritatilor), se afla si ,.hanul lui Chimici Caramanldu, cu toate Incéaperile”, pe
Ulita Lozonschi, datorand urbei 1.200 de lei, tot pentru imbunatatirea ulitelor®.

Hanul avea, din cate se pare, un personal diversificat, printre care si un
,contabilist”, care primea un atestat pentru munca sa, in 1856, de la proprietarul
din acea vreme, Ariton Carmlovit:

Atestat. Dum(nea)lui Manoil Ghitascu sarvind in otelul meu, numit ,,Ghimus”,
timp di doi ani di zali, cu indatorire di contabilist, adicd gramatic, in cari timp
purtdndu-sa bine, niabatandu-sa nici la un fel di nicuviintd, incat s-au purtat cel
mai strict si aprig in functaia sa, pintru cari spre a-i fi opstesti cunoscuti purtarili i
s-au dat acest di fatd atestat, legalizat cu pecetea si iscalitura me. 1856 mart(ie) 15
zale, lasai. Ariton 1. Carmlovit <m.p.>%'.

Hanul era incé functional in 1861, cand documentele vremii fac referiri la
actele vechi ale localului®®, pentru ca mai tirziu sa se instaleze aici tipografia lui

scumpa decat o puteam plati cu sdracacioasa mea pungd. Ma instalai in Rue de la Harpe, 74,
strada astazi disparuta in boulevard St. Michel. [...] Nu mai vorbesc de mobilier, care nu intrecea
cu mult mobilierul ce in copildrie abia vazusem la hanul lui Ghimus din Iasi!” (ibidem, p. 61).

15 AN-Iasi, Ministerul de Interne al Moldovei, dosar 5/1848, f. 168 v.-169 r.

16 Catagrafia lasilor in 1853, in IN, fasc. 9, part. a 1l-a, 1933, p. 300; Lista caselor si a
dughenelor capitaliei supuse la vremelnica dare a somelor pentru imbundtdtirea ulitilor
capitaliei, legiuite de Divanul Obstesc i incuviintate de Preaindltatul Domn, editie Ingrijita de
Georgeta Craciun si Adrian Pricop, lasi, Editura No€l, 2000, p. 14. Potrivit listei, hanul lui
Ghimus se afla in aceeasi categorie cu hanul turcesc al manastirii Trei lerarhi, hanul lui Vanghelie
de langa feredeul turcesc, ,,otelul” lui Ilie Armeanu din Ulita Baston, ,,otelul” San. Petersburg al lui C.
Neculce, ,,otelul” Parlitei din Ulita Mare, hanul lui Misir si ,,otelul” Petre Bacalu din Ulita Mare.

17 AN-Iasi, Documente, 1029/21. ,,Otel/hotel” era un cuvant nou, care tocmai intra in vorbirea
curentd in aceastd perioada. Dupd ce, in 28 martie 1848, participase la ,,marea intrunire din sala
spatioasa a otelului de Petersburg”, in urma reactiei autoritatilor (,,Peste noapte se célcasera toate
hotelurile si cele mai multe case”), Gh. Sion a plecat spre Brasov, ajungénd intr-un popas la
Panciu: ,,Am tras la o carciuma, care avea o odaie comuna pentru trecatori, cu toate ca in ironie se
numea hotelul veseliei”; intrand in Brasovul anului 1848, Sion povesteste: ,Intrdnd in oras,
intrebai pe cel intdiu individ ce intalnii despre vreun otel. Individul nostru, cu toate ca se intdm-
plase a fi romén, nu intelese vorba de otel. {i spuserim han; nu intelese nici atita. in fine, Ti
spuseram ospdtdrie; atunci ne intelese, dar ne spuse ca acesta se numesc fagadau” (Gh. Sion,
Suvenire contimporane, cu o prefata, indice de localititi, persoane, cuvinte si forme de Petre V.
Hanes, Bucuresti, Editura ,,Minerva”, 1915, p. 134, 146, 184, 219).

18 Nicolae Stoicescu, Repertoriul bibliografic al localitdtilor si monumentelor medievale
din Moldova, Bucuresti, Directia Patrimoniului Cultural National, 1974, p. 505, nota 53.
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Th. Balassan si redactia ,,Curierului de Iasi”°. La cumpana secolelor XIX si XX,
pe locul Galeriilor comerciale ,,Stefan cel Mare si Sfant” (fostul Bloc al Cooperatiei
Mestesugaresti), de pe Bulevardul Stefan cel Mare, se mai afla un grup de
pravalii cunoscute ca ,,dughenele Ghimici”, zece la numar, ,.fara etaj, cladiri si
atenanse dispuse pe trei randuri, avand doar cativa metri la strada, dar mergand
n adancime 70-80 de metri, pana la limita cu Seminarul «Veniamin Costachi»
si Hotelul «Victoria»”?°, asadar peste drum de vechiul han.

Purtitorii numelui Caramanlau in Térile Roméne

Nu stim foarte multe lucruri despre neamul Caramanlau, cu nume ce ne
trimite cu gandul la origini sud-dunarene, inspre Asia Mica. Paharnicul Costandin
Sion ne Incredinteaza ca au fost negustori si hangii, ajunsi la un moment dat, pe
la Tnceputul secolului al XIX-lea, in Moldova, mai intai la Roman?. Poate ci
drumul lor spre Moldova a trecut prin Tara Roméaneasca, unde au indeplinit rosturi
mai Tnalte, inca din secolul al XVII-lea. Un Dumitrasco Caramalaul postelnic
trdieste in vremea lui Radu Leon (1664-1669)%%, un omonim al siu (Dumitrasco
Caramanlau) ,,s-au prestivit” in domnia lui Constantin Brancoveanu (1709)%, dupa
ce fusese mare postelnic (1699)? si capuchehaia munteana la Poartd®. Probabil
ca familia era originara din Caramania, iar cunoasterea limbii turco-osmane i-a
ajutat si ocupe ranguri si functii legate de raporturile cu otomanii®. In prima
jumatate a secolului al XVIlI-lea, purtdtori ai numelui Caramanldu au ocupat
dregatorii in Valahia?’, mai mici sau mai mari.

19 Mircea Ciubotaru, op. cit., vol. I, p. 164.

20 Sorin Iftimi, Aurica Ichim, Strada Stefan cel Mare lasi. Memoria monumentelor, lasi,
Editura Palatul Culturii, 2016, p. 76.

21 Caramanlau, venit de vro 40 ani, negutitori bacali si hangii in Roman. Din aciia, unul,
Neculai, mutandu-se la targul Vasluiului, de unde este fimeia, s-au desficut de bacilie si au
uneltit negoturi mici dinpicioare. La domnul Mihai Sturza s-au facut sardar, ficiorul sau au intrat
in militie iuncar, ca fiu de nobil, si s-au facut si el ofiter” (Paharnicul Costandin Sion, Arhon-
dologia Moldovei. Amintiri si note contimporane. Boierii moldoveni, text ales si stabilit, glosar si
indice de Rodica Rotaru, prefatd de Mircea Anghelescu, postfatd, note si comentarii de Stefan S.
Gorovei, Bucuresti, Editura Minerva, 1973, p. 134). Un Nicolae Caramanlau este numit serdar, in
1844, ,pentru slujbe” (Marea arhondologie a boierilor Moldovei (1835-1856), editor Mihai
Rézvan Ungureanu, editia a II-a, lasi, Editura Universitatii ,,Alexandru Ioan Cuza”, 2014, p. 45).

22 Radu Popescu, Istoriile domnilor Tarii Romdnesti, introducere si editie criticd de Constantin
Grecescu, Bucuresti, Editura Academiei RSR, 1963, p. 137.

23 N. lorga, Inscriptii din bisericile Romadniei, fascicula I, Bucuresti, Institutul de Arte
Grafice si Editura ,,Minerva”, 1905, p. 122.

24 lon Matei, Reprezentantii diplomatici (capuchehdi) ai Térii Romanesti la Poarta Otomand,
editie ingrijitd de Nagy Pienaru si Tudor Teoteoi, Bucuresti, Editura Academiei Romane, 2008, p. 173.

25 N. lorga, Istoria literaturii romane in secolul al XVIlI-lea (1688-1821), vol. I, Bucuresti,
Institutul de Arte Grafice si Editurd ,Minerva”, 1901, p. 373; Nicolae Stoicescu, Dictionar al
marilor dregatori din Tara Romdneasca si Moldova. Sec. XIV-XVII, Bucuresti, Editura Enciclopedica
Romana, 1971, p. 146; lon Matei, op. cit., p. 173, 195, 258-262.

% |on Matei, op. cit., p. 259-264.

27 Radu Popescu, op. cit., p. 296; Theodora Radulescu, Sfatul domnesc si alti mari dregdtori ai
Tarii Romanesti din secolul al XVIII-lea. Liste cronologice si cursus honorum, Bucuresti, Directia
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Primele informatii cunoscute despre prezenta unor purtatori ai numelui
Caramanlau/Caramalau in Moldova sunt din debutul secolului al XVIII-lea: in
24 iulie 1708, Mihai Racovita intareste stapanirea lui lordache Caramalaul mare
clucer, ginerele lui Matei Filipescu fost mare stolnic din Tara Romaneasca
(acesta, la randul sau, ginerele lui Chiriac Sturza fost mare stolnic), asupra unor
parti de mosie din satul Mircesti (tinutul Tecuci), obtinute in urma unei danii
domnesti din vremea lui Duca voda®. Tn 12 iunie 1733, marele vornic Sandul
Sturza daruieste manastirii Barboi din lasi satul Buruienesti (tinutul Roman),
cumparat cu protimisis de la Costandin ,,capitan de la Bucuresti, feciorul lui
Iordachi Caramanlaul biv vel portar, fiind iardsi a neamului nostru de pe Safta,
fiica raposatului mosului nostru Chiriac Sturza biv vel spatar” (danie intarita de
domnie in 2 septembrie, acelasi an).

In deceniile urmitoare, gisim purtitori ai numelui Caramanlau in Roman
(asa cum stie, paharnicul Costandin Sion) si in lasi, si unii, si altii fiind negus-
tori, proprietari de dughene, mai tarziu ,.tractirgii” (hangii) in cele doua orase.

In Roman, Andronache Caramalau cumpara doui dughene pe Ulita Mare,
la 28 ianuarie 1768%, o fiica a sa, Tudora, cdsatoritd cu fiul unui blinar, vanzand
0 casd la 20 mai 18013, Tn mai 1806, Ivanciul Iliovici ,,zis Caramaliu” din
Roman 1inainteazi o jalbd catre domnie®’, iar in 5 aprilie 1819, Gavril
Caramanliu arendeazi scaunul de casipie din Roman al Episcopiei®. Tn targul
Roman, catagrafia fiscala din 1820 inregistra pe Neculau Caramanldu, negustor
crestin hrisovolit de starea I, si pe Dumitrachi, ginerele lui Caramanlau, scutit
de bir al spitalului manastirii Precista®. Cétiva ani mai tarziu, la 25 iunie 1826,
Ispravnicia tinutului Roman poruncea capitanului de targ din resedinta tinutala
sd ,,strige” la mezat vanzarea unor dughene din targ, aflate alaturi de cele ale
capitanului Ioan Caramaldau®. La Roman, locuiau in 1831 cativa membri ai

Generald a Arhivelor Statului, 1972, p. 306, 307, 314, 444, 445, 456, 466, 467, 469, 660; lon
Matei, Reprezentantii diplomatici, p. 262.

28 Catalogul documentelor moldovenesti din Directia Arhivelor Centrale, vol. V (1701-1720),
intocmit de Veronica Vasilescu, Doina Duca-Tinculescu, Bucuresti, Directia Generala a Arhivelor
Statului din RSR, 1974, p. 208, nr. 782.

29 Documente privitoare la istoria orasului lasi, vol. IV, Acte interne (1726-1740), editate
de Ioan Caprosu, lasi, Editura ,,Dosoftei”, 2001, p. 124, nr. 175; p. 128, nr. 182.

30 BAR, Documente istorice, CLX111/142. in 9 iulie 1796, Costandin olar vinde Episcopiei
dughene in Roman, pe Ulita Mare, alaturi cu ,,dughenile Episcopiei cele de la Andronachi
Caramanlau” (N. lorga, Documente privitoare la familia Callimachi, vol. I, p. 475).

31 BAR, Documente istorice, CXLI1/259.

32 AAR. Partea administrativa si desbaterile, seria II, tomul XXII, 1899-1900, p. 365.

33 N. lorga, op. cit., vol. I, p. 557.

34 Catagrafiile Vistieriei Moldovei (1820-1845), 1. Tinutul Romanului, Partea 1 (1820),
volum editat de Lucian-Valeriu Lefter si Silviu Vacaru, introducere de Mircea Ciubotaru, Iasi,
Casa Editoriala Demiurg Plus, 2013, p. 213, 225.

35 BAR, Documente istorice, CXLII1/208. Purtitori ai numelui Caramanliu se regisesc in
aceastd vreme in tinuturile Bacau (in 1821, in satul Beresti-Stramba, ,,boierul grec Caramaldu” se
inrudise cu o familie locala; Constantin V. Dimitriu, Bacaul istoric. Monografia istorica a 12 sate
de razesi de pe Valea Tazlaului Mare jud. Bacdau, Bucuresti, Tipografia Cultura, 1936, p. 46) si
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familiei Caramanlau: doi dintre ei sunt , trahtirgii”’ (Tudor si Ienachi, fiii lui Gavril
Caramanlau), unul este casap (lon, fiul lui lonitd Caramanlau), iar o carciuma a
lui Scarlat Burchi este ,,chivernisitd” de Toader, fiul lui Gavril Caramanlau®.

in a doua jumdtate a secolului al XVIII-lea, purtitori ai numelui Caramanliu
traiesc si 1si chivernisesc afacerile si in capitala tarii. Enachi Caramanlau, telal
nestiutor de carte, lua cu bezmen, la 1 august 1762, un loc de pe Ulita Mare, de
la Biserica Catolica®, iar pe la 1780, Anton Caramanldu, bolnav de ochi, primeste
bani ,,din poroncd” din veniturile manastirii Sf. Spiridon®. Un Ioan Caramanlau
Babalau ajunge in lasi dupa mijlocul veacului al XVIII-lea, unde se césatoreste,
a doua oara, cu lleana, fiica protopopului Grigorie. La 28 aprilie 1792, fiul sau
Pavli vindea o dugheana de pe Ulita Mare, zapisul tranzactiei aducand precizari
asupra originilor familiei: ,,[...] si eu cu cielanti frati ai miei Murat si Apostul,
oblicind noi din Tarigrad ca au raposat tatdl nostru, am venit eu aice, vechil
desavarsit fiind si din parte fratilor mei pentru ramasiturile parintelui nostru%,

Mai toti acesti purtitori ai numelui Caramlau sunt pravoslavnici‘’, unii
dintre ei suditi austrieci®’, precum Ghimus (Ghimici*?) Caramanlau in 1848,

Roman (in 1832, in satul Iucsesti, locuia un Vasali fiul lui Gavril Caramanlau, platitor de bir ca
mazil; Catagrafiile Vistieriei Moldovei (1820-1845), I. Tinutul Romanului, Partea a 2-a (1832),
volum editat de Mircea Ciubotaru si Silviu Viacaru, introducere de Mircea Ciubotaru, lasi, Casa
Editoriala Demiurg Plus, 2013, p. 316).

36 Catagrafiile Vistieriei Moldovei (1820-1845), I. Tinutul Romanului, Partea a 2-a. Supliment,
Targul Romanului (1831), volum editat de Mircea Ciubotaru si Silviu Vicaru, introducere de
Mircea Ciubotaru, lasi, Casa Editoriald Demiurg Plus, 2013, p. 72, 73, 98. Toti acesti Caramanlai
sunt inregistrati in catagrafie ca moldoveni: ,,Ca urmare, cuvantul trebuie interpretat (si orto-
grafiat) ca nume propriu, de origine greaca sau turca, si nu ca termenul lexical caramanlau, etnonim
desemnand pe locuitorii unei regiuni din Asia Mica. Etnonimul era foarte probabil desemantizat
sau cu sens putin cunoscut in epoca” (ibidem, p. xi); vezi si N. A. Constantinescu, Dictionar
onomastic romanesc, Bucuresti, Editura Academiei RPR, 1963, p. 230, sub voce Caraman (cu
varianta Caraman/liu). Recensamantul rusesc din 1772-1774 inregistra in Iasi, pe Ulita Mare, un
Sava cafegiu, identificat cu etnonimul caramanliu (Moldova in epoca feudalizmului, vol. VI1/2,
Recensamintele populatiei Moldovei din anii 1772-1773 si 1774, editor P. G. Dmitriev, Chisindu,
Editura ,,Stiinta”, 1975, p. 357).

87 Documente privitoare la istoria orasului lasi, vol. VI, Acte interne (1756-1770), editate
de loan Caprosu, lasi, Editura ,,Dosoftei”, 2004, p. 415, nr. 459.

38 1bidem, vol. VII, Acte interne (1771-1780), editate de loan Caprosu, lasi, Editura ,,Dosoftei”,
2005, p. 590, nr. 448.

39 Ibidem, vol. IX, Acte interne (1791-1795), editate de Ioan Caprosu, lasi, Editura ,,Dosoftei”,
2007, p. 55-56, nr. 55.

40 Printre ei sunt si armeni, precum Carabet Carimliu, membru al Eforiei Armene din lasi
in 1853 (H. Dj. Siruni, Cdteva carti armenesti tiparite de Gheorghe Asachi, in Rl, XXVI, 1940,
nr. 7-9, p. 226).

41Tn 1824, este inregistrat supusul austriac Iordachi Caramanlau, niscut la Trieste, de lege
pravoslavnica, negustor din Bacdu, statornicit in Moldova de 25 de ani, casatorit cu o moldo-
veanca; vezi Catagrafiile Vistieriei Moldovei (1820-1845), I. Tinutul Romanului, Partea a 2-a.
Supliment, Targul Romanului (1831), p. xi. La inceputul anilor *30 ai veacului al X1X-lea, in
tinutul Focsani traieste Garabet Caramleu, negustor, sudit austriac, etnic armean; vezi Silviu Vicaru,
Supusii austrieci in Principatul Moldovei (1833-1835). Contributii, lasi, Editura Universitatii
,,Alexandru Ioan Cuza”, 2014, p. 55.
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dupa cum am aratat mai sus. Am prezentat raspandirea numelui Caramlau la
nordul Dunérii incepand cu secolul al XVIII-lea, fara insd a putea face, la
momentul actual al cercetarii, conexiuni genealogice intre purtdtorii acestuia.
Nu pot spune, asadar, de unde a venit Ghimus, proprietarul hanului iesean ce i-a
purtat numele, sau care au fost inrudirile sale.

Condica Hanului lui Ghimus

Pe la inceputul verii anului 1841, autorititile centrale (Departamentul
Dinlauntru) si cele ale capitalei (Agia) Moldovei au gandit si au pus in aplicare
masuri menite sd reglementeze modul in care célatorii gazduiti de hanurile
orasului trebuiau sa fie inregistrati in condici speciale. Buna randuiala sub acest
aspect se impunea n urma constatarii ca nu se respecta ,,regula statornicita de
mult ca toti gazduitorii de oaspeti hangii sd dei de stire politiei de targu pentru
oricare musafer i-ar vini, ca aceea sa poata faci cuvenita cercetare dupa poroncile
ce ari”®, Drept urmare, autorititile tinutale propuneau celor centrale ,,ca altu
mai nimeritu chipu pentru pazirea acestii dispozitii nu ar fi decatu sa sa legiuiasca
o strafuire [= amendare] pentru oricare hangiu ce nu s-ar pazi datoria” (25, 50 si
100 de lei), urmand ca in final sa-i fie Tnchis stabilimentul*. Dupa exemplul
valah® (,,potrivit cu pilda urmarii statornicitd la Valahiia”, pentru pasagerii ,,ci
intrd si ies din orasul lesii dupa pilda di la Bucuresti”), reglementdrile in sistemul
»otelier” continud in intervalul 1844-1851, pentru a se tine ,,bund reguld si
armonie”, ,,potrivita indatoririlor politienesti, dupa pilda altor staturi” (,,la toati
imperiile i Constandinopoli si Valahie”)*. Tn septembrie 1844, Agia a redactat

42 N. A. Constantinescu, op. cit., p. 282, sub voce Ghem (cu derivatul Ghimicea
< ghimiciu ,,om scund” < ghem). in 1833, pe Podul Vechi din Iasi, locuia un Ghimés Caracas
(N. A. Bogdan, op. cit., p. 53).

43 AN-Iasi, Secretariatul de Stat al Moldovei, dosar 843/1841, f. 1 r. (adresa Isprivniciei
tinutului Tutova catre Departamentul Dinlauntru, 8 iunie 1841).

44 bidem, f. 1 r.-v.

45 Masuri privitoare la hanurile muntene si indatoririle hangiilor au fost luate de autoritatile
Tarii Romanesti in primele decenii ale secolului al XIX-lea. Intr-o varianti de proiect a viitorului
cod de legi (Legiuirea Caragea), hangiii trebuiau si fie cu mare grija pentru oaspetii lor si
bunurile acestora: ,,Deoarece traiesc din aceastad meserie, se cuvine sa fie foarte credinciosi si
cinstiti in exercitarea ei, spre folosul atat al lor propriu, cat si al societatii” (Constantin C.
Giurescu, Legiuirea lui Caragea. Un anteproiect necunoscut, in BCIR, vol. 3, 1924, p. 70-71).
Din perspectiva acestui articol, controlul autoritatilor a crescut prin reglementare, hangiii fiind
obligati s comunice Agiei muntene numele oaspetilor gazduiti (George Potra, Istoricul hanurilor
bucurestene, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1985, p. 32), prevederile regasindu-se
n actele similare din Moldova.

46 AN-Iasi, Secretariatul de Stat al Moldovei, dosar 1293/1844-1851, f. 1 r., 4 r. Misuri
similare erau impuse de autoritati si in Apusul european, precum in Anglia, unde la 1829 se
publicau toate legile in aceasta privintd, cu definitii juridice precise ale tuturor formelor insti-
tutionale pentru gazduire, in functie de serviciile oferite (gdzduire, masa etc.), licentiere, penalitati
etc. (J. W. Willcock, The Laws Relating to Inns, Hotels, Alehouses, and Places of Public Enter-
tainment to which is Added an Abstract of the Statute for the Regulation of Post Horses, London,
Saunders and Benning — Law Booksellers, 1829). Pentru hanurile din Imperiul Otoman, inclusiv
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un raport catre Departamentul Dinlduntru, In care a sintetizat ,,neoranduielile”
apdrute atat la barierele orasului lasi, cat si in comportamentului calétorilor
(,,care pe sumetie, unii ca boieri si altii ca supusi streinilor imperii, tdinuindu-si
numile si nevrand altii a-si arata” documentele de calatorie, ,,cu putere intra si
iasd din orag, urmare ce de-a purure sa nasc feliuri de neoranduieli si confugii in
lucrarile ce Adgie iaste insarcinata”)*’. Tn continuare, a fost propus un regu-
lament Tn trei puncte pentru rezolvarea tuturor acestor probleme din perspectiva
supravegherii cdlatorilor in trecere prin lasi:

1-iu. Ca toti pasajorii streini ce vor vroi a intra In oras sa fie datori a-s(i) arita
dreptul sau nume, lasindu-g(i) pasul [= pasaportul] sau vidul [= biletul] ce au la
bariere, a-g(i) arata locul unde au a gazdalui si vremea petrecirei lor in oras, de la care
luand rospisca [= adeverintd] odata cu gazdaluitoriul sdu, a doa zi Infitosindu-sa la
Adgie sa-s(i) cei alt bilet formalnic prin stirea protectiei sale pentru vremea
petrecirei in oras, cuprinzatoriu si pentru ce anume interes esti venit, iar acei fara
de pas sau vid, negutitoriu sau de alta stare, afara de boierii localnici si afara de
jidovei pe carei sa-i triimitd de-a dreptul Adgiei Tn cercetarea comisiei randuite,
aratandu-sd numai dreptul lor nume si gazda unde are a petreci, si de unde vin,
niste asaminea la intoarcirea lor, afard de boieri, precum S-au zis, dupa ce a doa zi
sa vor arata la Adgie cu biletul barieriului sa fie datori a da de stire Adgiei de a lor
calatorie si iarasi unde mergu, la urma lor sau in alta parte de loc.

2-le. Toti pasajorii, afard de boieri, si fie datori a-si purta cu sine pas sau vid, fie
streini, fie localnici, cu care avizaluit de Adgie la iesirea din oras sa sa sloboada,
iar altmintrelea barierul sa-1 poata opri nesfiit prin inchiderea rohatcei [= bariera],
Thnapoindu-I pentru neindeplinirea ce ar urma.

3-le. Barierii si fie datori, oprind pasul sau vidul pasajorului, sd-i dei un simplu
bilet, dupé pilda eczemplariului aice aldturat care intocmai sa-1 triacd in cniga

mecanismele de supraveghere a spatiilor de gazduire, vezi Ahmet Yasar, The Han in Eighteenth-
and Early Nineteenth-Century Istanbul: A Spatial, Topographic and Social Analysis, PhD Thesis,
Istanbul, Bogazi¢i University, 2016 (in special capitolul 5, Controlling Space: State Supervision
Over Hans, p. 176-204; considerand ca ,,multimea hanurilor duce la o multime de rele”, intrucat
in asemenea stabilimente se aduna persoane ,,neidentificate” (potentiali rebeli), autoritatile au luat
masuri pentru ,,organizarea spatiului in vederea credrii unei ordini sociale i morale dorite in
oras”, inclusiv prin registre speciale: ,,In all these registers, hans occupied an important place
because they offered accommodation opportunities to unidentifiable persons (mechiilii’I-ahval).
And the most significant function of the political power’s surveillance over the hans was to
determine who was staying in hans and to demand proof of surety from those who were staying
without surety. Within this framework, similar work was carried out in different periods through
population surveys, various details regarding han residents were entered into registers alongside
the identities of their surety”). in spatiul roméanesc, hangiii sunt adesea perceputi ca personaje cu
moralitate indoielnica, din cauza adépostirii unor indivizi obscuri ,,$i cu identitate ascunsa”
(Constanta Vintila, Evgheniti, ciocoi, mojici. Despre obrazele primei modernitdati romdnesti,
1750-1860, Bucuresti, Editura Humanitas, 2013, p. 206, 309).

47 AN-Iasi, Secretariatul de Stat al Moldovei, dosar 1293/1844-1851, f. 4 r.-5 r. Tn raport a
fost atasat si modelul de act ce trebuia completat la bariera orasului: ,,Zastava ... cutare ... no. ...
D(umnealui) ... cutare ... ce vine de la ... cutare sat sau targ si care are a ingazdalui in ... cutare loc
... lasindu-si pasul sau biletul ce are supt no. ... atita ... pentru a sa triimiti la Adgie dupa
randuiala, i s-au dat aceastd adeverinti spre stiinta” (ibidem, f. 6 r.).
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[= registru] ce i s va da, si cu indatorire ca in 24 ciasuri el sa raportuiasca Adgiei
cu predstavlisirea [= raportarea] si a pasajorilor, i a vidurilor ce sa vor aduna,
acestea toate afara de feltegari (?), cdrora numai numile are a-1 treci la intrare si
iesire, naddjduindu-sa ca cu masurile acestea si altele ce s-ar mai socoti a sd spori
sd sa poatd statornici si aice 1n acest pont o mai de-a purure masurd ca si in
Valahia, unde urmiaza a ave barierii pe langd ei si cate trii militari care, desi
pentru intaias datd potu o sama a sa ardta cu dezgratie, dar fiind n mijloc straful,
sa credi cd lesni s-ar face obiceiul statornic, care ar feri pe ocarmuire si ordsani de
toate ralile intdmplari.

La aceste toate masuri 1nsa trebuieste ca si santul Incungiurdtoriu orasului sau sa

fie de obstie adanc, ca sd nu poata raii tainic a intra si a iesi din oras, sau prin

innadinsa bicheturi cu pazitori; iar acum deodatd macar santul sa fie bine facut si
pe viitorime si si aseza bicheturi pazitoare*.

In acest context, Ghimus Caramanlau s-a supus noilor reglementiri si a
solicitat Agiei condica 1n care urma sa Inregistreze céldtorii ce treceau pragul
hanului sau. Registrul a ajuns pana la noi, dar nu complet. Din cele 40 de file
snuruite si ,,numerarisite” predate hangiului de Agie sub semnatura vornicului
Mavrocordat, mai putem cerceta datele inscrise pe noua file (vezi Anexa). Pe
prima dintre acestea este scrisa ,.enstructia”, datatd 1 ianuarie 1842, privind
,datoriile ci hangiul esti ingradit a pazi fara abatire”, in care se precizeaza: ,,[...]
hangiul esti datori a treci in condica in diialectul national, pazind mari curatanie
ca sa nu fii fiustelita condica cat di putin macar”. Urmeaza apoi opt file, com-
pletate recto-verso cu datele calatorului, potrivit rubricilor: numele si familia,
vremea cind au sosit, din care tirg/sat si tinut, cu ce anume trebuinta, pasaportul *®
sau biletul®® si sub ce numar, de este a sa trdsura sau ndimita (ori cu posta), data
cand a plecat din han si unde anume merge mai departe.

48 |bidem, f. 7 r. Acest set de mésuri se ,imbogiteste” in timp cu alte reglementiri. In 1851
se pune ordine 1n chestiunile referitoare la modul de inchiriere al camerelor, asigurarea linistii
publice, chezasia antreprenorilor pentru slugile lor, inregistrarea musafirilor, despagubirea acestora
in caz de pierderea bunurilor din vina gézduitorilor, conduita acestora din urma (,,Dumnealui
antreprenorul este dator, precum si slugile sale farad osabire, a sd purta cu maniere nobile si
dilicate catra toti musafirii, ca prin aceasta, inlaturdnd orice neplaceri sau necuviinti, totodata
sd atragd multdmirea pasajerilor”), interzicerea petrecerilor, a jocurilor de carti, ,,de hazard si
alte intreprindiri de lotarii”, raportarea la politie a datelor oaspetilor (Manualul administrativ al
Principatului Moldovei, tomul I, Iasi, Tipografia Buciumului Romén, 1855, p. 352-355, nr. 221-223:
Despre indatoririle tiitorilor de oteluri si hanuri). in aceasti vreme nu se mai poate calitori fard
pasaport sau bilet de drum (rdvas), obtinute in schimbul unor taxe (ibidem, p. 147-148, nr. 92, 93).
,,Multe dintre aceste noi documente sunt introduse si din nevoia de bani, tot mai mare, a statului
modern. Ravasele de drum sau pasapoartele nu sunt doar instrumente de control al mobilitatii
populatiei, ci si un prilej de a percepe taxe”, de aceea se hotaraste ca toti célatorii ,,sa fie datori a-si
lua ravase de drum de la ispravnicii” (Constanta Vintila, op. cit., p. 218-219).

4% Pentru a da un exemplu de asemenea document: la 3 septembrie 1827, loan Sandu Sturza
a incuviintat eliberarea unui pasaport lui Tudorache Aslan mare spatar pentru a pleca, impreund
cu rudele sale si 19 slugi, in Basarabia, in patru trasuri cu 26 de cai (BAR, Documente istorice,
CXV1/30).

50 | a 13 noiembrie 1816, Starostia tinutului Putna a dat un bilet de drum lui Gheorghe logofat
si familiei sale, care ,,vin de la Bucuresti si merg la Iesi cu caruta harabageasca, carele fiind prin
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Completata uneori neglijent (citirea unor nume Inregistrate, mai ales ale
strainelor, este dificild), ba chiar prin unele locuri, Tn ciuda avertismentelor
politiei, ,,festelitd” de neindemanatici manuitori ai penei si ai cernelurilor, condica
inregistreaza calatori de la sfargitul anului 1841, apoi din anul 1844, prima parte
a anului 1845 si iardsi primele doua luni ale anului 1846. Tn plus, filele sunt
rupte cam a cincea parte din jos, spre legatura.

Primul calator inregistrat a fost sulgerul Vasile Buicliu, insotit de doud
slugi, care venea la lasi in 10 decembrie 1841 de la tinutul Neamt, cu trasura sa
cu trei cai, pentru negustorie de boi; dupa doua saptamani, s-a intors ,,la urma
sa”. Pana la sfarsitul anului mai trece pentru sapte zile prin lasi, venind de la
Chisinau cu doua slugi, in drum spre Bucuresti, aga Ioan Carp.

Urmatoarele inregistrari de oaspeti incep din luna iunie a anului 1844.
Péana la 31 decembrie, hanul lui Ghimus adaposteste 86 de musafiri, cu sau
fara slugi, cu sau fara familie. Calatorii vin din toate satele si tArgurile Moldovei,
din Muntenia (Bucuresti, Giurgiu, Brdila) sau din afara spatiului roménesc
(Constantinopol, Viena, Odesa, Paris, Liov, Varsovia, Bruxelles, Lemberg,
Cernauti, Chisindu, Lemberg, din alte orase ale Basarabiei, Bucovinei sau
Bavariei), cu scopuri din cele mai diverse (pricini de judecata la lasi, negustorie,
cautarea unui rost in capitala Moldovei — ,pentru a sa trebuinta”). Oaspetii
ajung in lasi sau la poarta hanului cu posta, cu trasurile personale sau cu unele
,hdimite”. Stau in general putine zile, pand intr-o saptamana; adesea, rubrica nu
mai primeste completare, nici cea privitoare la locul spre care oaspetele are de
gand sd se indrepte. Strainii sunt inregistrati cu mai multa grija pentru datele
personale, iar dupd fiecare inregistrare, sau la sfarsitul unui set de inregistrari,
semneaza un cinovnic al Agiei. Fiecare calator isi are povestea sa, dar cele mai
multe dintre aceste povesti raman nestiute.

Dascalul ,,grecesc si nemtesc” Mihail Lucici vine de la Galati cu pasaport
austriac si pleacd spre Basarabia prin Sculeni, loan Granoschi ajunge in lasi
pentru opt zile din tinutul Suceava, pentru mezatul mosiilor manastiresti, ico-
nomul loan de la Bacau poposeste in lasi, la mitropolit, cu bilet de la protoiereu.
La Inceput de iulie, de la Galati vine un anume Rainer, std opt zile, apoi pleaca
,la borghiz, la feredeie™.

Un anume Lorpahar vine din Grunstat (probabil Griinstadt) pentru negus-
torie de tabac si este vecin pentru citeva zile cu duhovnicul Naftanail de la
manastirea Neamtului, trimis de staret la ,,dumnealui Balsu ministru bisericesc”.
Doftorul Sindelman de la Galati trece si el prin lasi pentru céteva zile, cu treburi
legate de profesia sa. La sfarsit de august vine de la Viena, cu negustorie de

stire si dupa ravasul Spatariei de Bucuresti i s-au dat ravas de drum ca sa-i fie mergire sloboda,
urmand zilele carantinei” (ibidem, XV111/102).

51 Poate baile de la Elopatak (Valcele, jud. Covasna), unde era ridicatd o biserica ortodoxa
si unde veneau pentru tamaduire multi boieri din Principate (Od. Apostol, Ilie Pastina, Monografia
comunei Valcele (jud. Trei Scaune), in ,,Transilvania”. Organul societatii culturale ,,Astra”, anul 59,
1928, nr. 7-8, p. 606-613).
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hamuri, Ana Franti, insotitd de Maria Amulsat, dupa cum s-a chinuit si noteze
slujitorul de la ,,receptia” hanului. Mai vin oaspeti din Cernauti sau Lemberg,
precum si un Iohan de la Bavaria, cu marfa din tara sa. Ziua de 7 septembrie a
anului 1844 este una fasta pentru afacerea lui Ghimus Caramanlau, caci la hanul
sau poposesc oaspeti din toate colturile ,,evropenesti”: doi negustori de la Odesa
si unul de la Pariz, cu negustoriec de moda (Paniti); alti doi calatori din Liov
(Cornele Lavitchi si Ana Zajischi) si unul de la Lemberg (Hoam Hudis) vin la
neamurile lor din lasi. Peste cateva zile se opresc la han un ceasornicar gi un
zugrav din Camenita. Cu o trasurd cu trei cai, la 3 octombrie 1844, din Braila
ajunge la Iasi un grup de sase muzicanti, cu pasaport cezaro-craiesc: Frant si
Tereza Entuman, lozef si lozefa Entuman, Ana Steiner si Emanoil Smid. in
drum spre Odesa, de la Bucuresti, poposeste stab-capitanul Climent Tahan.

Unii dintre cei care vin cu treburi in capitald se opresc in dese randuri la
Hanul lui Ghimus, precum serdarul Nedelcu Oprisan, chiriag al stabilimentului
de patru ori in anii 1844-1846. Era nepotul paharnicului Gheorghe Oprisan, traitor
in Barlad, pana la 1849, in casele mostenite de Nedelcu, pe care-l adoptase; de la
mostenitorii acestuia au fost cumparate, in 1871, de catre curatorii averii lui
N. R. Codreanu, pentru a deschide in ele o scoala de fete, prevazuta in tes-
tamentul acestuia®,

In anii 1845 si 1846, condica este partiala. Pentru a incheia seria exem-
plelor, la 24 aprilie 1845 vin in Iasi, cu aceeasi trasura: gradinarul Luc Leclerc,
de la Varsovia, cu pasaport frantuzesc, Gacop Cros, de la ,,Brucsal”, cu negus-
torie si pasaport nemtesc, la fel ca cel al vizitiului Gapriel Nasorovici, de la
Lemberg. in 1846, poposeste la han Criste von Pruncu, dintr-o familie insemnata
a Bucovinei®.

Concluzie

Asa fragmentar cum a ajuns pana la noi, registrul Hanului lui Ghimus da
seama despre ceea ce Ecaterina Negruti numea ,,migratie temporara”. Circulau
oameni, bunuri, bani, cunostinte, idei; asadar, ,,un fenomen de civilizatie”. Mobi-
litatea era evident mai accentuata pentru oraseni, mai toate categoriile socio-
profesionale urbane (negustori, functionari, mestesugari, medici) deplasdndu-se
pentru scurtd vreme in alte locuri®. Condica este o oglindd a acestui fenomen,
precum si a vechimii si continuitétii negotului prin capitala Moldovei. O cercetare
ulterioard, mai aplicatd, va fi In masura s& aduca noi informatii despre chipul si
vremea in care a prins viatd Hanul lui Ghimus sau despre povestile calatorilor

care i-au trecut pragul.

52 Jacov Antonovici, Documente bérlddene, vol. IV, Barlad, Tipografia si legitoria de cirti
Const. D. Lupascu, 1924, p. 295.

53 Vezi Citilina Opaschi, O diplomd de innobilare — noi date despre familia Prunkul, in
,,Cercetari numismatice”, VIII, 2002, p. 477, 482.

54 Ecaterina Negruti, Despre migratiile temporare in mediul urban din Moldova in prima
Jjumatate a secolului al XIX-lea, in AllAl, X1V, 1977, p. 301, 308.
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Ghimus’s Inn in Iasi and Its Guest Register (1841-1846)
(Abstract)

Keywords: Ghimus’s Inn, guest register, lasi, mid-19th century

Ghimus’s Inn was built on Lozonschi Street in Iasi and operated for several
decades in the 19th century, being mentioned in fragments of memoirs from that period.
Toward the middle of the century, the authorities drafted instructions regarding the
formal obligations of innkeepers to record travelers in a register, which was then to be
handed over to the Agia. The Ghimus’s Inn register contains a list of guests from 1841
to 1846, providing brief information about travelers passing through the capital of
Moldavia during those years. Thus, the register serves as a historical source for aspects
of daily life, movement of people and social dynamics of the time.

ANEXA

1841 decembrie 10 — 1846 februarie 20. Condica pentru Tnregistrarea
calatorilor gazduiti la Hanul lui Ghimus din lasi.

[f. 1 r.] Enstructie. Datoriile ci hangiul esti ingradit a pazi féra abatire

Hangiul esti datoriu ca indata ci va priimi in gazduiri pi oricari persoana musafir,
parte barbateasca si fimiiasca, copii si slugi, atdt acei streini de pisti hotar, precum si
<lo>!calnici din cuprinsul Moldavvii, si-i treacd in aceastd condicd fard osabiri dupa
forma 1n dos prescrisa, aratandu-sa lamurit zioa sosirii, cu ci anumi trebuinta, di la ci
loc, pagportul sau biletul cu cari au venit si supt ce no., di esti a sa trdsura sau ndimita si
cu cati cai, in parul si samnili ci vor fi avand, ori cu postd. Dupa cari apoi, tot in aceeasi
zi, fird a lisa mai multi trecire di vreme, hangiul esti datori a-si mildui? condica la
Adgie. Asamine, sd vor treci si pi acei ci ar caldtori din han, dupa chipul aratat in
pominita mai sus formd. Si pi langd aceste, va fi cu disteaptd luari aminte si asupra
niprivazutilor lor miscari din cari, Intadlegandu-sd cd ar da vreun rau pripus, In acel
minut va faci di stiri Adgii; insa la intamplari cand cutizatoriul ar lovi prin célcari
neinplinire vreunuia macar din conditiile pominite, atunce pi unul ca acela sd va supuni
banestii strefuiri®; la intaia niurmari cu 25 lei, la al 2-le cu 50 lei si la al 3-le cu 100 lei.
lar pentru mai diparte neurmare, socotindu-sa a fi viderata nepézire la aceli poronciti di
Océrmuiri, aceluia cu hotarare sd va inchidi hanul, potrivit dizlegarii data di
Carmuitoriul Sfat intru aceasta si Inpartasitd Adgii prin poronca Dip(a)r(tamentului)
Trebil(o)r Dinlauntru, no. 15608.

1842 ghenari(e) 1-iu zi.

Carmuitori postul(u)i Adgii, vor(ni)c si cavaleriu Mavrocordat <m.p.>.

Stol(ni)ce(l) St(efan) Dimitriu <m.p.>.
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Lemberc i NI
5163 trasura
Caramfil <m.p.>
Cuconu Anastas,
68. doftorul dela Fgcsem, 9 De la _ Cu trebuinta Pasportul no. 17 Cuvt.raguvra
si fratele dumisale, Focseni sa > naimita
coconu Nitu
. . . Del i < < a
69. Comisul Costin Stamati S € a. Cu trebuinta Fara belet Cu trasura
Focseni sa sa
Cu(co_nul) Alecu 4. | | DelaBarlat Cu trebuinta Fira belet Cu trasura
Miclescu : sa sa

Caranfil <m.p.>
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[f.8Vv.]

: ) _ , =
Stolnicu loancu L A Din Cu trebuinta Cuasa S| w
Dimitrivu 3| = Botosen(i) sa trasura S| &
= £
@
‘=
Nica Varnav | < | Din Tecuci - -
2
(O]
e e . - Cuasa
Todirita Briescu o | Din Bacav® - N
trasura
. . Din
Costachi Murguleti — . - —
’ Botosen(i)
o
. S
Cerchez Baroncea din S| o . - Cuasa
- = | & | Din Suceava - o
Suceava = trasura
)
g
. Din
Criste fon Puruncu I . - -
Bocovina
=
T|
. Cuasa =)
Toderas Solomon < | Din Roman - L | €
K trasura 5| E
(3]
L

<

[HINTIYINY uensud-reyiin



€dc

. = De la
Galitaru Dudesc c| ¥ _ - - -
udesed g - Cheatra
O
.’9\ o
= . @
Sardar(ul) Nedelcu S| o Di la B B = B
Oprisan 5| © B(a)rlat S| &
I s
=
Din
Alecu Murguletu . - - -
gt Botosen(i)
...%or Goslav o Din B Cuasa B
.4 frati ™| Botosen(i) tra<su>'rd
Din
4 < _ _ _
U — | Bocovina
4 s I?e la B Cuasa 3
h Rugino(a)sa trasurd

De loc de
aci

Aceastd condica snuruitd i numirarisitd in patruzaci fili s-a dat la hanului
cavaleriu Mavrocordat <m.p.>. Stol(ni)c St(efan) Dimitriu <m.p.>.

lui (sic!) Ghimus. Ocarmuitoriu postul(u)i, vornic si

<
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Mihai-Cristian AMARTUTEI

AN-Iasi, Manuscrise, nr. 1857.

1 Omis.

2 A meldui = a face raport, a prezenta.

3 Strefuire = amenda.

4 Rupt.

5 Loc liber.

® Dupa inregistrarile de la sfarsitul anului 1841, urmeaza cele din anul 1844. Rubricatura

condicii este copiatd pe fiecare pagind, cu unele mici diferente.

" Borviz (borghiz) = apa minerala.

8 Probabil Griinstadt (Germania).

% Asa in text.
10 Semnitura indescifrabila.
11 Litere/cuvinte neclare.
12 Probabil Werdenberg (Elvetia).
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